UZASADNIENIE

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko Markowo PLH280032
sporzadzony zostal przez sprawujacego nadzér nad obszarem na okres 10 lat, w celu ochrony
przedmiotéw ochrony znajdujacych si¢ w jego obrebie. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, z pézn. zm.) regionalny dyrektor
ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac si¢ koniecznoscig utrzymania i przywracania do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow rodlin i zwierzat, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, zawierajacy zakres, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ww,
ustawy.

Zgodnie z art. 28 ust. 4 cyt. ustawy o ochronie przyrody, w zwiazku z art. 39 ust. 1 ustawy
zdnia 3 pazdziernika 2008 r. o wdosteprianiv informacji o srodowisku I jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz. U. Nr 199,
poz. 1227, ze zm.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie obwieszczeniem znak:
RDOS-28-00N-6635-0048-030/10/imi z 19 listopada 2010 r. podat do publicznej informacji, iz
przystapit do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko
Markowo PLH280032. Jednoczes$nie poinformowal o mozliwosci zglaszania uwag do materiatéw
gromadzonych podczas prac nad sporzadzaniem projektu planu zadan ochronnych: w formie pisemne;j,
do protokolu lub za pomoca $rodkow komunikacji elektronicznej bez konieczno$ci opatrywania ich
bezpiecznym podpisem elektronicznym.

W trakcie procesu planistycznego przeprowadzono 2 spotkania dyskusyjne, ktore odbyly si¢
z udzialem Zespolu Lokalnej Wspolpracy, bioracego udziat w tworzeniu dokumentacji do planu zadan
ochronnych. Spotkania dyskusyjne w formie warsztatow odbyly si¢ 20 grudnia 2010 r. oraz 28 lipca
2011 r.

Plan zadan ochronnych opracowano zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
17 lutego 2010 r. w sprawie sporzqdzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
(Dz. U. Nr 34, poz. 186, ze zm.) oraz zgodnie z zakresem, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ww.
ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z ww. aktami prawnymi dokonano opisu granic obszaru Natura 2000 Uroczysko
Markowo w formie wektorowe] warstwy informacyjnej, w ukladzie wspotrzednych, o ktérym mowa
w § 3 pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie paristwowego
systemu odniesien przestrzemnych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1247), tj. w Panstwowym Ukladzie
Wspdtrzednych Geodezyjnych PL-1992, a takze opracowano mape obszaru.

W trakcie opracowania planu zadan ochronnych zgromadzono, zweryfikowano i uzupetniono
informacje o obszarze i przedmiotach ochrony. Za przedmioty ochrony tego obszaru uznano siedliska;
3150 Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne; 7140 Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska; 3160
Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne; 9130 Zyzna buczyna; 9160 - Grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum); 9170 Grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum); 91E0 * Legi wierzbowe, topolowe, olszowe 1 jesionowe (Salicetum albae, Populetum
albae, Alnenion glutinosoincanae, olsy zrédliskowe) oraz gatunki zwierzat: 1166 traszka grzebieniasta
Triturus cristatus; 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1042 zalotka wigksza Leucorrhinia
pectoralis; 1084 pachnica debowa Osmoderma eremita.

Dokonano takze identyfikacji istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkdéw zwierzat bedacych przedmiotami
ochrony. Gléwne zagrozenie dla siedlisk stanowig: rozproszone zanieczyszczenie wod
powierzchniowych z powodu dzialalnosci zwiazanej z rolnictwem 1 le$nictwem: rozproszone
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zanieczyszezenie wod powierzchniowych za posrednictwem przelewdw burzowych lub odplywow
Sciekow komunalnych; rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu sciekow
z gospodarstw domowych; presja turystyczna; pobieranie zbyt duzej ilosci wody z jeziora do stawow
rybnych; eutrofizacja i zarastanie zbiornikow wodnych; wzrost intensyfikacji zagospodarowania
rolniczego; niewlasciwie prowadzona gospodarka rybacka i ewentualne zachwiania stabilnosci
ekosystemu; dzikie wysypiska $mieci; podsiew traw gatunkami obcymi; brak ekstensywnego
uzytkowania pastwisk; porzucenie tradycyjnych metod uzytkowania; ewolucja biocenotyczna,
sukcesja - zarastanie tak drzewami i krzewami; zalesianie terenéw otwartych - zalesianie fak;
zwirownie; usuwanie trawy pod grunty orne - zaoranie 1ak: spowodowane przez czlowieka zmiany
stosunkéw wodnych - nadmierne odwodnienie; wkraczanie drzew i krzewow na obszar torfowiska;:
nienaturalna, przys$pieszona eutrofizacja; zarastanie brzegéw Jeziora Okonie; obnizenie poziomu wod
gruntowych zlewni; obnizenie lustra wody w jeziorze; przesuszenie pta mszarnego; wycinka drzew
w strefie brzegowej; wydeptywanie pla mszarnego; zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych
i glebochronnych zapisanych oraz w glgbokich wawozach i jarach zaklocajace funkcje tych
drzewostanéw; uzytkowania drzewostanéw w wawozach i jarach: wystepowanie gatunkéw obeych dla
siedliska; niski udziat wydzielajacych sie¢ i martwych drzew pozostawianych do naturalnego rozkiadu;
usuwanie gatunkow charakterystycznych dla siedliska; zaburzona struktura gatunkowa; rebnia zupeina
w siedlisku. Wéréd zagrozen dla gatunkéw zwierzat bedacych przedmiotami ochrony wskazano:
niszczenie stanowisk rozrodczych na skutek odwadniania terenu, zasypywania lub niszczenia
niewielkich zbiornikéw wodnych; osuszanie mokradel, likwidowanie starorzeczy i regulacja rzek;
obnizenie poziomu wod gruntowych; zarybianie matych zbiornikéw wodnych; likwidowanie matych
srodlesnych i $rédpolnych oczek wodnych; usuwanie wiatroloméw; brak odnowien lipowych
w alejach; zabiegow konserwatorskich zwiazanych z leczeniem drzew dziuplastych; modemnizacja
drogi Markowo-Godkowo; modernizacja drogi w miejscowoséci Zimnochy; brak siedlisk zastepczych;
niekontrolowana wycinka drzew $rodpolnych.

Celem planowanych dzialan ochronnych zaplanowanych do realizacji na obszarze Natura
2000 Uroczysko Markowo jest:

utrzymanie wystepowania i wlasciwy stan ochrony dla siedlisk: 3150 Naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne; 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska; 3160 Naturalne, dystroficzne
zbiorniki wodne

utrzymanie wiasciwego stanu ochrony dla siedlisk: 9130 Zyzna buczyna; 9170 Grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny; 91E0-3* Nizowy leg jesionowo-olszowy Fraxino-
Alnetum

osiagnigcie wlaciwego stanu ochrony dla siedlisk: 9160 - Grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum); *91E0-4 zrodliskowe lasy olszowe na nizu (grupa niejednorodna
fitosocjologicznie, zbiorowiska ujmowane jako Cardamino-Alnetum  glutinosae lub
zrodliskowe podzespoty Fraxino-Alnetum),

Utrzymanie wystgpowania i wlasciwy stan siedliska dla gatunkéw: 1166 traszka grzebieniasta
Triturus cristatus; 1188 kumak nizinny Bombina bombina; 1042 zalotka wigksza Leucorrhinia
pectoralis; 1084 pachnica debowa Osmoderma eremita.

Dziatania ochronne dla siedlisk lesnych sa to dzialania czynne opierajace si¢ o akceptacjg lub
modyfikacje dotychczasowych metod gospodarowania. W przypadku siedlisk nielesnych
zaplanowano: 3150 Naturalne eutroficzne zbiorniki wodne - wycinanie zaro$li wokodt zbiornika
Jezioro Okonie; 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska - usuwanie drzew i krzewow. Dla
pachnicy debowej zaplanowano tworzenie alei poprzez dosadzanie nowych drzew.



Dzialania z zakresu monitoringu siedlisk skladajq si¢ z trzech elementow. Pierwszy element -
monitoring powierzchni siedliska, drugi - struktury 1 funkcji siedliska oraz trzeci - szans zachowania
siedliska. Planowany monitoring pozwoli oceni¢ skutecznosé¢ przeprowadzanych zabiegdw
ochronnych i ewentualnie modyfikowaé ich zakres i lokalizacj¢ w zaleznosci od aktualnego stanu
siedlisk przyrodniczych. Zaplanowano takze monitoring gatunkdw. W przypadku zalotki wiekszej jest
to monitoring liczebnosci, izolacji przestrzennej, powierzchni stanowiska, liczby dogodnych miejsc do
rozrodu, stopnia zaroénigcia stanowiska przez drzewa i krzewy. W przypadku pozostatych gatunkow
jest to monitoring populacji i siedlisk tych gatunkow, zgodnie z metodyka PMS GIOS.

Dziatania z zakresu uzupelnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony dotyczy¢ bedg siedlisk: 3150 Naturalne eutroficzne zbiorniki; 7140 Torfowiska przejsciowe
itrzesawiska; 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne oraz gatunkéw: 1166 traszka
grzebieniasta, 1188 kumak nizinny, 1042 zalotka wigksza, 1084 pachnica debowa.

Obszar Natura 2000 objety dwoma dokumentem planistycznym, tj:

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Godkowo (Uchwata
Rady Gminy Godkowo nr XV/73/2000 z 15.06.2000)

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Morag (Uchwata
Nr1/37/98 Rady Miejskiej w Moragu z dnia 30 grudnia 1998 r., ze zmianami)

W niniejszym zarzadzeniu wskazano zapisy do zmian w ww. dokumentach planistycznych,
dotyczace ochrony obszaru Natura 2000, odnoszace si¢ do gospodarki komunalnej, zagospodarowania
przestrzennego oraz zalesien, ktorych realizacja moze znaczaco negatywnie oddzialywaé na obszar
Natura 2000 — w zakresie minimalizacji tych oddziatywan.

W ramach prac nad sporzadzeniem planu zadan ochronnych nie stwierdzono potrzeby
opracowania dla obszaru Natura 2000 lub jego czgsci planu ochrony, o ktérym mowa w art. 29 cyt.
ustawy o ochronie przyrody.

W dniu 29 stycznia 2014 r Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
obwieszezeniem znak; WOPN-OON.082.01.004.2014.AKR poinformowal o mozliwosci ztozenia
uwag i wnioskow do projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko Markowo
PLH280032 w formie projektu zarzadzenia.

W zwiazku z udzialem spoleczenstwa, zgloszono nastgpujace uwagi do projektu planu zadan
ochronnych:

] Nadlesnictwo Mivnary:

1. Z zapisu na str. 18 ,,Ponadto na wyzej wymienionym obszarze wystepujq dystroficzne i eutroficzne
zhiorniki wodne, do kiorych nalezq jeziora: Okonie, Zielone i Zimnochy”, przez ktore przeplywa
rzeka Waska, wykreslic jezioro Zielone. Rzeka Wqska przez nie nie przeplywa.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

2. Zapis str. 61, 64 ,,Wstrzymanie rebni 114 i/lub IIAU " — wykresli¢. Nadlesnictwo Miynary nie zgadza
sig na wstrzymanie wykonania rebni wjetyvch w aktualnie obowiqzujqcym PUL zatwierdzonym przez
Ministra srodowiska decyzjq z dnia 19.02.2008 r.

Uwage odrzucono: Zgodnie z zalozeniami do sporzadzania planéw zadan ochronnych, w planie
mogg by¢ wprowadzone dziatania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkéw zwierzat oraz ich siedlisk, dzialania zwiazane z utrzymaniem Iub modyfikacja metod
gospodarowania, dzialania dotyczace monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu
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realizacji celéw dziatafi ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych, dziatania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sg
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotow ochrony (z punktu widzenia parametrow
i wskaznikow ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dzialania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju rebni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikaja wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wlasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
platach w PUL rebni I1A i/lub ITAU.

. Zapis na str. 79: W przyszlosci nalezy dazyé do calkowitej eliminacji Dbe, Dg i Md oraz

ograniczenia ilosciowego Sw i So i Brz.” zastqpié zapisem W przyszlosci nalezy dazyc do
catkowitej eliminacji Dbc, Dg oraz ograniczenia ilosciowego Md, Sw, So i Brz.”.
Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresei

dokumentacji planu zadan ochronnych.

11 Regionalna Dyrekeja Laséw Paristwowych w Olsztynie:

/4

W dzialaniach ochronnych dla siedliska 9130 oraz 9160 wnosimy o wykreslenie zapisow

W okresie obowiqzywania planu zadap ochronnych konieczne jest wstrzymanie aktualnie

zapisanych w PUL rebni Ila”.
Uwage odrzucono: Zgodnie z zalozeniami do sporzadzania planéw zadan ochronnych, w planie
moga by¢ wprowadzone dzialania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkéw zwierzat oraz ich siedlisk, dziafania zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod
gospodarowania, dziatania dotyczace monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu
realizacji celéw dzialan ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planow zadan ochronnych, dzialania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sg
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotéw ochrony (z punktu widzenia parametrow
i wskaznikow ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dzialania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju rebni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikajg wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wiasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
platach w PUL rebni I1A i/lub IIAU.

111 Zarzad Melioracii i Urzadzen Wodnych w Olsztynie:

1.

Pkt 7 — Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres odpowiedzialnosci. W zwiqzku z tym,
ze przedmiotowy obszar Natura 2000 polozony jest w powiatach ostrédzkim i elblqskim infornuje,
ze czesé polozona w powiecie ostrodzkim podlega pod Zarzqd Melioracji i Urzqdzen Wodnych
w Olsztynie, zas obszar powiatu elblgskiego obejmuje obszar dzialania Zulawskiego Zarzqdu
Melioracji i Urzqdzeri Wodnych w Elblggu. Wobec powyziszego wnioskuje si¢ o ujecie ZZMiUW
w Elblqgu jako kluczowej dla przedmiotowego obszaru instytucyi.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

Etap II — opracowanie projektu planu, Pkt 2.3 — struktura wilasnosci i uzytkowania gruniow.
W zwiqzku z przebiegiem przez terem obszaru Namwra 2000 ciekéw wodnych bedacych
w administracji zaréwno RZGW w Gdarisku, jak i Zarzqdow Melioracji nalezy rozwazy¢ wpisanie
ich udzialu do przedmiotowej tabeli. Mimo, ze ich udzial w stosunku do calego obszaru jest
niewielki, nalezy odnotowad ich wystgpowanie na danym obszarze. Tym bardziej, zZe po
zsumowaniu procentowego udzialu wszystkich gruntow otrzymnge sie wynik (w przyblizeniu)
99,97%.



Uwage uwzgledniono czgsciowo: Tabela zawiera dane uzytkowania i pokrycia terenu z programu
CORINE Land Cover 2006, w zwiazku z czym wymieniono w niej wszystkie typy pokrycia terenu
wskazane wtym programie. Informacja o zrodle danych zostala dodana w opisie tabeli.
W zwigzku z wystepowaniem ciekoéw w obszarze ich obecnos¢ zaznaczono w tabeli (wstawiajac
znak +) bez podawania ich powierzchni,

3. Ustalenie dzialann w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony. W kolumnie
terminy/czestotlivosé zapis ,,Jeden raz, co 3 lata w pelni sezonu wegetacyjnego” zmienié na
bardziej precyzyjny: .. Raz w roku w pelni sezonu wegetacyjnego — czestotliwosé co 3 lata”. Mozna
rowniez rozwazy¢ wskazanie w kolunmnie Podmiot odpowiedzialny zwrotu ,,w Olsztynie ",

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych oraz w projekcie zarzadzenia.

4. Nalezy wskazac podstawe prawng, na mocy ktorej w kolumnie Podmiot odpowiedzialny nalozono

odpowiedzialnosci za wykonanie poszczegélnych dzialaii na podmioty inne niz RDOS.
W przypadku, gdy dane dzialanie ochronne dotyczy gruntow Skarbu Panstwa (Lasy Panstwowe)
wiasciwym wydaje sie zapis — Nadlesnictwo..... — podmiot nadzorujqcy RDOS Olsztyn.
Uwagg odrzucono: Art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
mowi, ze plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie dziataf ochronnych
ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréw ich wdrazania.
Ustawa daje zatem mozliwo$é wskazania podmiotéw innych niz RDOS (organ opracowujacy
projekt planu i sprawujacy nadzor nad obszarami Natura 2000), wilasciwych do realizacji
okreslonych dzialan ochronnych. Podobnie rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzqdzania projekiu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
wskazuje, ze zakres prac niezbednych do opracowania planu obejmuje ustalenie dzialan
ochronnych, w tym wskazanie podmiotu odpowiedzialnego za ich wykonanie i monitoring. Tym
samym w zaleznosci od rodzaju dzialania ochronnego, odpowiedzialnym za jego realizacje moze
by¢ whasciwy RDOS, whasciciel, zarzadca lub dzierzawca terenu, na ktérym dzialanie ma by¢
realizowane, a takze réznego rodzaju organizacje mogace np: pozyskiwa¢ fundusze na ochrong
przyrody, w tym realizacj¢ dzialan ochronnych. Znajduje to potwierdzenie w wytycznych
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska do opracowania planow zadan ochronnych (pkt 129
wytycznych, dostgpnych na stronie internetowej Generalnej Dyrekcji pod adresem:
(http://www.gdos.gov.pl/ProjectCategories/viewProject/8/2/0/71/Materialy do_pobrania).

5. Wnioskuje sie o przewidzenie mozliwosci usuwania drzew znajdujqcych si¢ w obrebie jezior
w przypadku, gdy dane drzewo zagraza Zyciu ludzkiemu badz dobytkowi. Nalezy réwniez zapewnié
mozliwos¢ usuniecia drzew powalonych stwarzajqcych zagrozenie (po uzyskaniu zgody RDOS).
Uwage odrzucono: wycinka drzew zagrazajacych zyciu ludzkiemu badz dobytkowi mozliwa jest
na zasadach ogélnych, okre§lonych w ustawie o ochronie przyrody. Wprowadzenie
proponowanego zapisu powielatoby jedynie istniejgce przepisy prawne,

IV Agencja Restrukturyzaciji i Modemizacji Rolnictwa:

1. Uwaga do zapisu dotyczqcego siedliska 6510 ,, W okresie obowiqzywania planu zadai ochronmych
ekstensywne uivtkowanie kosne, koSno-pastwiskowe lub pastwiskowe, zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnoSci. Niedopuszczanie do zalesiania, zaorywania i zabudowy Igk | pastwisk.
Koszenie corocznie (dopuszcza si¢ koszenia co drugi rok na grumtach bez tendencji do zarastania).
Wypas corocznie.”. Watpliwosci budzq zapisy zaznaczone kolorem: , zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnosci”, | koszenie corocznie (dopuszcza sie koszenie co drugi rok na gruntach bez
tendencji do zarastania)”. Obecnie rozporzadzenie rolnosrodowiskowe dla siedliska 6510, kiore
moze by¢ deklarowane w ramach wariantu 5.7 polnaturalne lgki $wieze nie przewiduje mozliwosci
koszenia co drugi rok, wedlug cytowanego ponizej rozporzqdzenia w sprawie minimalnych norm,
ktore wnie sq deklarowane w ramach a) platnosci dla obszaréw Natura 2000 oraz zwigzanych
z wdrazaniem Ramowej Dyrektywy Wodnej, b) programu rolnosrodowiskowego, okrywa musi by¢
koszona i usuwana co najmniej raz w roku w terminie do dnia 31 lipca. Jesli cheq Paristwo
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pozostawié zapis dotyczqcych dopuszczania koszenia co drugi rok proponuje przemies¢ go do
dzialan fakultatywnych. Nienmiej jednak w obecnym stanie prawnym jest io zapis bez pokrycia
w przypadku beneficjentéw wnioskujqcych o platnosci w ramach systemu wsparcia bezposredniego.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazala, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostalo ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

2.,.Niedopuszczanie do zaorywania™ - zapis dotyczqcy niedopuszczania do zaorania propomuje

przeniesé do dzialan fakultatywnych, poniewaz jest to dzialanie, kiore pokrywa si¢ z wymogami
programu rolnosrodowiskowego. Pozostawienie tego zakazu przy dzialaniu obligatoryjnym stwarza
zagrozenie dla plamosci rolnosrodowiskowych. Nie mozna placié za co$ co jest normg.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazala, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostato ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

3. Dodatkowo wskazana , Lokalizacja siedliska wg zalqcznika nr 67 jest nieprecyzyjna

i zweryfikowanie obszaru na podstawie zalgczonej mapy jest niewykonalne przez kontrolerow
ARiMR. Siedlisko powinno mie¢ lokalizacje okreslonq wektorowo.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazata, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostalo ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

Projekt niniejszego zarzadzenia na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie i administracji rzqdowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pozn. zm.) zostal
uzgodniony przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego pismem znak: PN 0522.19.2014 z dnia
28 kwietnia 2014 .




Zalacznik nr 3 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura
2000 Uroczysko Markowo PLH280032.

Lp. Przedmiot ochrony Opis zagrozenia

1. | 3150 Naturalne eutroficzne | Zagrozenia istniejace:
zbiorniki wodne 1) HO1.05: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych

z powodu dzialalnosci zwiazanej z rolnictwem i lesnictwem -
rolnicze splywy powierzchniowe wod

2) HO01.04: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych
za posrednictwem przelewdéw burzowych lub odplywéow
sciekow komunalnych - zanieczyszczenia komunalne

3) HO1.08: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych
z powodu sciekdéw z gospodarstw domowych -
zanieczyszczenia komunalne z zabudowy mieszkalnej oraz
z zabudowy rekreacyjnej nie podtaczonych do sieci kanalizacji
sanitame;j

4) GO5: Inna ingerencja i zaktocenia powodowane przez
dziatalno$¢ czlowieka - presja turystyczna

5) J02.06.05: pobdr wéd powierzchniowych przez farmy rybne -
pobieranie zbyt duzej ilosci wody z jeziora do stawdw rybnych

Zagrozenia potencijalne:
1) K02.03: eutrofizacja (naturalna) — eutrofizacja i zarastanie

zbiornikéw wodnych

2) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
zarastanie zbiornikow

3) AO02.01: intensyfikacja rolnictwa - wzrost intensyfikacji
zagospodarowania rolniczego

4) FO01.01: intensywna hodowla ryb, intensyfikacja — niewlasciwie
prowadzona gospodarka rybacka i ewentualne zachwiania

stabilnosci ekosystemu

5) HO01.09: zanieczyszczenie wod powierzchniowych z innych
Zrodel rozproszonych, niewymienionych powyzej — dzikie
wysypiska $mieci

2. | 7140 Torfowiska Zagrozenia istniejace:

przejsciowe i trzgsawiska 1) 102: spowodowane przez czfowieka zmiany stosunkow
wodnych - nadmierne odwodnienie

2) KO02.01: zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) — wkraczanie
drzew 1 krzewow na obszar torfowiska




Lp.

Przedmiot ochrony

Opis zagrozenia

Zagrozenia potencjalne:

3) J02.01: Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie -
zasypywanie gruzem i innymi odpadami

4) J02.15: Inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow
wodnych - zbyt wysoki lub niski poziom wdéd gruntowych

3160 Naturalne,
dystroficzne zbiorniki
wodne

Zagrozenia istniejace:

1) J04: Inne zmiany ekosystemu — nienaturalna, przyspieszona
eutrofizacja

2) J04: Inne zmiany ekosystemu — zarastanie brzegow Jeziora
Okonie

Zagrozenia potencjalne:

1) J03: Inne zmiany ekosystemu - obniZzenie poziomu wod
gruntowych zlewni

2) J02: powodowane przez czlowieka zmiany stosunkéw wodnych
- obnizenie lustra wody w Jeziorze Okonie

3) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
przesuszenie pta mszarnego

4) GO05: Inna ingerencja i zaklécenia powodowane przez
dziatalno$¢ cztowieka - wycinka drzew w stretfie brzegowej

5) GO05.01: Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie -
wydeptywanie pla mszarnego

9130 Zyzna buczyna
Podtyp:

9130-1 Zyzna buczyna
nizowa (Galio odorati-
Fagetum)

Zagrozenia istniejace:

1) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych i
glebochronnych zapisa&ch w Planie Urzadzenia Lasu oraz
w glebokich wawozach i jarach zaklocajace funkeje tych
drzewostanow -

2) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
uzytkowanie drzewostanow w wawozach i jarach

3) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
stosowanie rebni 11A i/lub ITAU.

4) J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
wystepowanie gatunkéw obceych dla siedliska

5) B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski udzial
wydzielajacych si¢ i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozktadu

Zagrozenia potencjalne:
1) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkoéw
charakterystycznych dla siedliska




Lp.

Przedmiot ochrony

Opis zagrozenia

9160 - Grad subatlantycki
(Stellario-Carpinetum)
Podtyp:

9160-1 Grad subatlantycki

Zagrozenia istniejace:

1) BO7: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
stosowanie rebni 11A i/lub [TAU.

2) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
wystepowanie gatunkow obeych dla siedliska, takich jak: dab
czerwony, daglezja, modrzew, sosna, $wierk, brzoza.

3) B02.04: usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski
udzial wydzielajacych sie i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozktadu

Zagrozenia potencjalne:

1) BO7: Inne rodzaje praktyk leénych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych
1 glebochronnych zapisanych w Planie Urzadzenia Lasu oraz
w glebokich wawozach i jarach zakiocajace funkeje tych
drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla gradu tj. buka, debu, graba, lipy, klonu

9170 Grad
srodkowoeuropejski

1 subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Podtyp:

9170-3 Grad zboczowy

Zagrozenia istniejace:

1) B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski udziat
wydzielajacych sig i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozktadu

Zagrozenia potencjalne:

1) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych i
glebochronnych zapisanych w Planie Urzadzenia Lasu oraz
w glebokich wawozach i jarach zaklocajace funkcje tych
drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla gradu, np.: lipa drodnolistna, klon
pospolity, grab zwyczajny

91E0 * Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe

1 jesionowe (Salicetum
albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae,
olsy Zrédliskowe)

Podtyp:

91E0-3* Nizowy leg
jesionowo-olszowy
Fraxino-Alnetum

Zagrozenia istniejace:

1) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
zaburzona struktura gatunkowa

2) B.02.02: wycinka lasu — rebnia zupelna w siedlisku

3) B02.04: usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski
udzial wydzielajacych si¢ i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozktadu

Zagrozenia potencjalne:

1) BO7: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi zakldcajace funkcje tych drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla siedliska




Lp.

Przedmiot ochrony

Opis zagrozenia

91E0 * Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe

i jesionowe (Salicetum
albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae,
olsy Zrodliskowe)

Podtyp:

*91E0-4 zrédliskowe lasy
olszowe na nizu (grupa
niejednorodna
fitosocjologicznie,
zbiorowiska ujmowane jako
Cardamino-Alnetum
glutinosae lub zrédliskowe

Zagrozenia istniejgce:
1) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
zaburzona struktura gatunkowa

Zagrozenia potencjalne:

1) BO7: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi zaklocajace funkcje drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla siedliska, np.: olszy czarnej, jesionu,
brzozy omszone

podzespoty Fraxino-

Alnetum)

9. | 1166 Traszka grzebieniasta | Zagrozenia potencjalne:

Tiiturus cristatus 1) GO5: Inna ingerencja i zaktdcenia powodowane przez
dzialalnos¢ czlowieka - niszczenie stanowisk rozrodezych na
skutek odwadniania terenu, zasypywania lub niszczenia
niewielkich zbiomikéw wodnych

10. | 1188 Kumak nizinny Zagrozenia potencjalne:

Bombina bombina 1) GO35: Inna ingerencja i zakldcenia powodowane przez
dziatalno$é czlowieka - osuszanie mokradel, likwidowanie
starorzeczy 1 regulacja rzek

2) J02.15: Inne spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkow
wodnych - obnizenie poziomu wod gruntowych
3) FO1: Akwakultura morska i stodkowodna - zarybianie matych
zbiornikow wodnych
11. | 1042 Zalotka wigksza Zagrozenia potencjalne:

Leucorrhinia pectoralis 1) GO05: Inna ingerencja i zaklocenia powodowane przez
dziatalnoé¢ cztowieka - likwidowanie matych $rodlesnych
i srodpolnych oczek wodnych

12. | 1084 Pachnica dgbowa Zagrozenia istniejace:

Osmoderma eremita

1) J03.01: Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
usuwanie wiatrofomow

2) J03.02: antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk - brak
odnowien lipowych w alejach

Zagrozenia potencjalne:
1) J03.01: zmniejszenie lub utrata okre$lonych cech siedliska -

usuwanie starych dziuplastych drzew

2) J03.01: zmnigjszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
stosowanie zabiegdw konserwatorskich zwiazanych
z leczeniem drzew dziuplastych

3) DO01.02: drogi, autostrady - modernizacja drogi Markowo-
Godkowo

4) DO01.02: drogi, autostrady - modernizacja drogi w miejscowosci
Zimnochy




Dzialania z zakresu monitoringu siedlisk skladajg si¢ z trzech elementéw. Pierwszy element -
monitoring powierzchni siedliska, drugi - struktury i funkcji siedliska oraz trzeci - szans zachowania
siedliska. Planowany monitoring pozwoli oceni¢ skuteczno$¢ przeprowadzanych zabiegow
ochronnych i ewentualnie modyfikowa¢ ich zakres i lokalizacj¢ w zaleznosci od aktualnego stanu
siedlisk przyrodniczych. Zaplanowano takze monitoring gatunkdw. W przypadku zalotki wigkszej jest
to monitoring liczebnosci, izolacji przestrzennej, powierzchni stanowiska, liczby dogodnych miejsc do
rozrodu, stopnia zarosnigcia stanowiska przez drzewa i krzewy. W przypadku pozostatych gatunkow
jest to monitoring populacji i siedlisk tych gatunkéw, zgodnie z metodyka PMS GIOS.

Dzialania z zakresu uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony dotvezy¢ beda siedlisk: 3150 Naturalne eutroficzne zbiorniki; 7140 Torfowiska przejsciowe
i trzesawiska; 3160 Naturalne, dystroficzne zbiomiki wodne oraz gatunkow: 1166 traszka
grzebieniasta, 1188 kumak nizinny, 1042 zalotka wieksza, 1084 pachnica dgbowa.

Obszar Natura 2000 objety dwoma dokumentem planistycznym, t:

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Godkowo (Uchwata
Rady Gminy Godkowo nr XV/73/2000 z 15.06.2000)

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Morag (Uchwala
Nr I/37/98 Rady Miejskiej w Moragu z dnia 30 grudnia 1998 r., ze zmianami)

W niniejszym zarzadzeniu wskazano zapisy do zmian w ww. dokumentach planistycznych,
dotyczace ochrony obszaru Natura 2000, odnoszgce sie do gospodarki komunalnej, zagospodarowania
przestrzennego oraz zalesien, ktorych realizacja moze znaczaco negatywnie oddziatywaé na obszar
Natura 2000 — w zakresie minimalizacji tych oddzialywan.

W ramach prac nad sporzadzeniem planu zadan ochronnych nie stwierdzono potrzeby
opracowania dla obszaru Natura 2000 lub jego czgsci planu ochrony, o ktorym mowa w art. 29 cyt.
ustawy o ochronie przyrody.

W dniu 29 stycznia 2014 r Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
obwieszczeniem znak: WOPN-OON.082.01.004.2014. AKR poinformowal o mozliwosci ztozenia
uwag i wnioskow do projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko Markowo
PLH280032 w formie projektu zarzadzenia.

W zwigzku z udzialem spoleczenstwa, zgloszono nastgpujace uwagi do projektu planu zadan
ochronnych:

1 Nadlesnictwo Mlynary:

1. Z zapisu na str. 18 ,,Ponadto na wyzej wymienionym obszarze wystepujq dystroficzne i eutroficzne
zhiorniki wodne, do kiorych nalezq jeziora: Okonie, Zielone i Zimnochy”, przez ktore przeplywa
rzeka Waska, wykreslié jezioro Zielone. Rzeka Waska przez nie nie przeplywa.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

2. Zapis str. 61, 64 ,,Wstrzymanie rebni 114 i/lub HHAU” — wykresli¢. Nadlesnictwo Miynary nie zgadza
sie na wstrzymanie wykonania rebni ujetych w aktualnie obowiqzujqcym PUL zatwierdzonym przez
Ministra srodowiska decyzjq z dnia 19.02.2008 r.

Uwage odrzucono: Zgodnie z zalozeniami do sporzadzania planow zadan ochronnych, w planie
moga by¢ wprowadzone dziatania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkow zwierzat oraz ich siedlisk, dzialania zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania, dzialania dotyczgqce monitoringu stanu przedmiotdw ochrony oraz monitoringu
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realizacji celow dzialan ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych, dziatania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sa
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotow ochrony (z punktu widzenia parametrow
i wskaznikdw ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dziatania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju rebni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikaja wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wlasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
ptatach w PUL rebni IIA i/lub ITAU.

. Zapis na str. 79: W przyszlosci nalezy dqzy¢ do calkowitej eliminacji Dbc, Dg i Md oraz

»

ograniczenia ilosciowego Sw i So i Brz.” zastqpi¢ zapisem W przyszlosci nalezy dazyé do
calkowitej eliminacji Dbe, Dg oraz ograniczenia ilosciowego Md, Sw, So i Brz.”.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

11 Regionalna Dyrekcja Lasdéw Panstwowych w Olsztynie:

1.

W dziataniach ochronnych dla siedliska 9130 oraz 9160 wnosiny o wykreslenie zapisow

W okresie obowigzywania planu zadan ochromiych konieczne jest wstrzymanie aktualnie

zapisanych w PUL rebni lla ™.
Uwage odrzucono: Zgodnie z zalozeniami do sporzadzania planoéw zadafi ochronnych, w planie
moga byé wprowadzone dzialania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkéw zwierzqt oraz ich siedlisk, dzialania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania, dzialania dotyczace monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu
realizacji celow dziatan ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych, dziatania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sa
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotéw ochrony (z punktu widzenia parametrow
i wskaznikéw ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dzialania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju rebni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikaja wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wiasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
ptatach w PUL rebni IIA i/lub ITAU.

111 Zarzad Melioracii i Urzadzef Wodnvech w Olsztynie:

Ly

Pkt 7 — Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakres odpowiedzialnosci. W zwiqzku z tym,
ze przedmiotowy obszar Natura 2000 polozony jest w powiatach ostrodzkim i elblgskim infornmgje,
ze czes¢ polozona w powiecie ostrédzkim podlega pod Zarzqd Melioracji | Urzqdzen Wodnych
w Olsztynie, zas obszar powiatu elblgskiego obejmuje obszar dzialania Zulawskiego Zarzadu
Melioracji i Urzqdzen Wodnych w Elblqgu. Wobec powyiszego wnioskuje si¢ o wjecie ZZMiUW
w Elblqgu jako kluczowej dla przedmiotowego obszaru instytucji.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

Etap I — opracowanie projektu planu, Pkt 2.3 — struktura wiasnosci i uzytkowania gruniow.
W zwiqzku z przebiegiem przez teren obszaru Natura 2000 ciekow wodnych bedqgcych
w administracji zaréwno RZGW w Gdansku, jak | Zarzqdow Melioracji nalezy rozwazyc¢ wpisanie
ich udzialu do przedmiotowej tabeli. Mimo, ze ich udzial w stosunku do calego obszaru jest
niewielki, nalezy odnotowac ich wystepowanie na danych obszarze. Tym bardziej, Ze po
zsumowaniu procentowego udzialu wszystkich gruntow ofrzymuje si¢ wynik (w przyblizeniu)
99,97%.



Uwage uwzgledniono czgsciowo: Tabela zawiera dane uzytkowania i pokrycia terenu z programu
CORINE Land Cover 2006, w zwiazku z czym wymieniono w niej wszystkie typy pokrycia terenu
wskazane w tym programie. Informacja o zrddle danych zostala dodana w opisie tabeli.
W zwiazku z wystgpowaniem ciekéw w obszarze ich obecnos¢ zaznaczono w tabeli (wstawiajac
znak +) bez podawania ich powierzchni.

3. Ustalenie dzialan w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony. W kolumnie
terminy/czestotlivos¢ zapis . Jeden raz, co 3 lata w pelni sezonu wegetacyjnego”™ zmienié¢ na
bardziej precyzyjny. ., Raz w roku w peini sezonu wegetacyjnego — czestotliwosé co 3 lata”. Mozna
rowniez rozwazy¢ wskazanie w kolumnie Podmiot odpowiedzialny zwrotu ,,w Olsztynie ™.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych oraz w projekcie zarzadzenia.

4. Nalezy wskazac podstawe prawng, na mocy ktorej w kolummie Podmiot odpowiedzialny nalozono

odpowiedzialnosci za wykonanie poszczegélnych dzialai na podmioty inne niz RDOS.
W przypadku, gdy dane dzialanie ochronne dotyczy gruntow Skarbu Panstwa (Lasy Paristwowe)
whasciwyn wydaje sie zapis — Nadlesnictwo..... — podniiot nadzorujacy RDOS Olsztyn.
Uwage odrzucono: Art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
mowi, ze plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie dziatan ochronnych
ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszaréw ich wdrazania,
Ustawa daje zatem mozliwo$¢ wskazania podmiotéw innych niz RDOS (organ opracowujacy
projekt planu i sprawujacy nadzor nad obszarami Natura 2000), wiasciwych do realizacji
okreslonych dziatan ochronnych. Podobnie rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzqdzania profjekitu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
wskazuje, ze zakres prac niezbgdnych do opracowania planu obejmuje ustalenie dziatan
ochronnych, w tym wskazanie podmiotu odpowiedzialnego za ich wykonanie i monitoring. Tym
samym w zaleznosci od rodzaju dziatania ochronnego, odpowiedzialnym za jego realizacj¢ moze
by¢ whasciwy RDOS, wiasciciel, zarzadca lub dzierzawca terenu, na ktérym dzialanie ma byé
realizowane, a takze roznego rodzaju organizacje mogace np: pozyskiwaé fundusze na ochrone
przyrody, w tym realizacje dzialan ochronnych. Znajduje to potwierdzenie w wytycznych
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych (pkt 129
wytyeznych, dostgpnych na stronie internetowej Generalnej Dyrekcji pod adresem:
(http://www.gdos.gov.pl/ProjectCategories/viewProject/8/2/0/71/Materialy do_pobrania).

5. Whnioskuje si¢ o przewidzenie mozliwosci usuwania drzew znajdujqcych si¢ w obrebie jezior
w przypadku, gdy dane drzewo zagraza zyciu ludzkiemu bqdz dobytkowi. Nalezy réwniez zapewnié
mozliwos¢ usuniecia drzew powalonych stwarzajacych zagrozenie (po uzyskaniu zgody RDOS).
Uwage odrzucono: wycinka drzew zagrazajacych zyciu ludzkiemu badz dobytkowi mozliwa jest
na zasadach ogolnych, okreslonych w ustawie o ochronie przyrody. Wprowadzenie
proponowanego zapisu powielatoby jedynie istniejace przepisy prawne.

IV Agencja Restrukturyzaciji i Modernizacil Rolnictwa:

1. Uwaga do zapisu dotyczqcego siedliska 6510 ,, W okresie obowiqzywania planu zadan ochronnych
ekstensywne uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe Ilub pastwiskowe, zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnosci. Niedopuszczanie do zalesiania, zaorywania i zabudowy lqk i pastwisk.
Koszenie corocznie (dopuszcza sig koszenia co drugi rok na gruntach bez tendencji do zarastania).
Wypas corocznie.”. Watpliwosci budzq zapisy zaznaczone kolorem: , zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnosci”, , koszenie corocznie (dopuszcza sig koszenie co drugi rok na gruntach bez
tendencji do zarastania)”. Obecnie rozporzqdzenie rolosrodowiskowe dla siedliska 6510, ktdre
moze by¢ deklarowane w ramach wariantu 5.7 polnaturalne lgki swieze nie przewiduje mozliwosci
koszenia co drugi rok, wedlug cytowanego ponizej rozporzqdzenia w sprawie minimalnych norm,
ktore nie sq deklarowane w ramach a) platnosci dla obszaréw Natura 2000 oraz zwiqzanych
z wdrazaney Ramowej Dyrektywy Wodnej, b) programu rolnosrodowiskowego, okrywa musi byc
koszona Tﬁkﬁvwana co najmmiej raz w roku w terminie do dnia 31 lipca. Jesli cheq Parstwo
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pozostawié zapis dotyczqeych dopuszczania koszenia co drugi rok proponuje przenies¢ go do
dzialan fakultatywnych. Niemmiej jednak w obecnym stanie prawnym jest to zapis bez pokrycia
w przypadku beneficjentéw wnioskujqcych o plamosci w ramach systemu wsparcia bezposredniego.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazala, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostato ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

2. .Niedopuszczanie do zaorywania” - zapis dotyczqcy niedopuszczania do zaoramia proponuje

przeniesé do dzialan fakultatywnych, poniewaz jest to dzialanie, ktére pokrywa sie z wymogami
programu rolnosrodowiskowego. Pozostawienie tego zakazu przy dzialaniu obligatoryjnym stwarza
zagrozenie dla platnosci rolnosSrodowiskowych. Nie mozna placi¢ za cos co jest normaq.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazata, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostalo ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

3. Dodatkowo wskazana ,, Lokalizacja siedliska wg zalqcznika nr 67 jest nieprecyzyjna

i zweryfikowanie obszaru na podstawie zalqczonej mapy jest niewykonalne przez kontrolerow
ARiMR. Siedlisko powinno mie¢ lokalizacje okreslong wektorowo.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazata, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostato ono usunigte z zarzadzenia i dokumentacji.

Projekt niniejszego zarzadzenia na podstawie art. 59 ust, 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie i administracji rzqdowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pozn. zm.) zostat
uzgodniony przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego pismem znak: PN 0522.19.2014 z dnia
28 kwietnia 2014 r.

Lo \Cw,\



Zalacznik nr 3 do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Olsztynie

Identyfikacja istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wiasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura
2000 Uroczysko Markowo PLH280032,

Lp.

Przedmiot ochrony

Opis zagrozenia

1.

3150 Naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne

Zagrozenia istniejace:
1) HO1.05: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych
z powodu dziatalnoscei zwigzanej z rolnictwem i lesnictwem -

rolnicze sptywy powierzchniowe wod

2) HO1.04: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych
za posrednictwem przelewow burzowych lub odpltywoéw
Sciekow komunalnych - zanieczyszczenia komunalne

3) HO01.08: rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych
z powodu sciekéw z gospodarstw domowych -
zanieczyszczenia komunalne z zabudowy mieszkalnej oraz
z zabudowy rekreacyjnej nie podiaczonych do sieci kanalizacji
sanitarnej

4) GO5: Inna ingerencja i zakldcenia powodowane przez
dzialalnos¢ czlowieka - presja turystyczna

5) J02.06.05: pobdr wod powierzchniowych przez farmy rybne -
pobieranie zbyt duzej ilosci wody z jeziora do stawow rybnych

Zagrozenia potencjalne:
1) KO02.03: eutrofizacja (naturalna) — eutrofizacja i zarastanic

zbiornikdw wodnych

2) 103.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
zarastanie zbiornikow

3) AO02.01: intensyfikacja rolnictwa - wzrost intensyfikacji
zagospodarowania rolniczego

4) FO01.01: intensywna hodowla ryb, intensyfikacja — niewlasciwie
prowadzona gospodarka rybacka i ewentualne zachwiania

stabilnos$ci ekosystemu

5) HO1.09: zanieczyszczenie wod powierzchniowych z innych
zrodet rozproszonych, niewymienionych powyzej — dzikie
wysypiska §mieci

7140 Torfowiska
przejsciowe i trzesawiska

Zagrozenia istniejgce:

1) J02: spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkow
wodnych - nadmierne odwodnienie

2) KO02.01: zmiana sktadu gatunkowego (sukcesja) — wkraczanie
drzew i krzewdw na obszar torfowiska




Lp.

Przedmiot ochrony

Opis zagrozenia

Zagrozenia potencjalne:

3)

4)

J02.01: Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie -
zasypywanie gruzem i innymi odpadami

J02.15: Inne spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow
wodnych - zbyt wysoki lub niski poziom waéd gruntowych

(%]

3160 Naturalne,
dystroficzne zbiorniki
wodne

Zagrozenia istniejace:

D

2)

JO4: Inne zmiany ekosystemu — nienaturalna, przy$pieszona
eutrofizacja

J04: Inne zmiany ekosystemu — zarastanie brzegdw Jeziora
Okonie

Zagrozenia potencjalne:

)

2)

4)

3)

J03: Inne zmiany ekosystemu - obnizenie poziomu wod
gruntowych zlewni

J02: powodowane przez cztowieka zmiany stosunkéw wodnych
- obnizenie lustra wody w Jeziorze Okonie

J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
przesuszenie pta mszarmego

GO035: Inna ingerencja i zaktdcenia powodowane przez
dziatalnosé cztowieka - wycinka drzew w strefie brzegowej
G05.01: Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie -
wydeptywanie pta mszarnego

9130 Zyzna buczyna
Podtyp:

9130-1 Zyzna buczyna
nizowa (Galio odorati-
Fagetum)

Zagrozenia istniejace:

1)

2)

4)

5)

B07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych i
glebochronnych zapisanych w Planie Urzadzenia Lasu oraz

w glebokich wawozach i jarach zakltocajgce funkeje tych
drzewostanow

B07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
uzytkowanie drzewostandw w wawozach i jarach

B07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
stosowanie rebni 1A i/lub IIAU,

J03.01 zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
wystepowanie gatunkow obcych dla siedliska

B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski udzial
wydzielajacych sie i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozkladu

Zagrozenia potencjalne:

1)

B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla siedliska




Lp. Przedmiot ochrony Opis zagrozenia
5. | 9160 - Grad subatlantycki Zagrozenia istniejace:

(Stellario-Carpinetum) 1) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —

Podtyp: stosowanie rgbni 1A i/lub IIAU.

9160-1 Grad subatlantycki | 2) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
wystepowanie gatunkéw obeych dla siedliska, takich jak: dab
czerwony, daglezja, modrzew, sosna, swierk, brzoza.

3) BO02.04: usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski
udziat wydzielajacych si¢ i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozkfadu

Zagrozenia potencjalne:

1) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych
i glebochronnych zapisanych w Planie Urzadzenia Lasu oraz
w glebokich wawozach i jarach zaktocajace funkeje tych
drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystycznych dla gradu tj. buka, debu, graba, lipy, klonu

6. | 9170 Grad Zagrozenia istniejace:

§rodkowoeuropejski 1) B02.04 usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski udzial

i subkontynentalny (Galio- wydzielajacych sig i martwych drzew pozostawianych do

Carpinetum, Tilio- naturalnego rozktadu

Carpinetum)

Podtyp: Zagrozenia potencjalne:

9170-3 Grad zboczowy 1) BO7: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi gospodarcze w drzewostanach nasiennych i
glebochronnych zapisanych w Planie Urzadzenia Lasu oraz
w glebokich wawozach i jarach zaktocajace funkcje tych
drzewostanow

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow
charakterystyeznych dla gradu, np.: lipa drodnolistna, klon
pospolity, grab zwyczajny

7. | 91E0 * Legi wierzbowe, Zagrozenia istniejgce:

topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum
albae, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae,

olsy zZrodliskowe)
Podtyp:

91E0-3* Nizowy leg
jesionowo-olszowy
Fraxino-Alnetum

1) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
zaburzona struktura gatunkowa

2) B.02.02: wycinka lasu — rebnia zupeina w siedlisku

3) BO02.04: usuwanie martwych i umierajacych drzew — niski
udziat wydzielajacych sie i martwych drzew pozostawianych do
naturalnego rozktadu

Zagrozenia potencjalne:

1) BO7: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —
zabiegi zaktocajace funkcje tych drzewostandw

2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkdw
charakterystycznych dla siedliska




Lp. Przedmiot ochrony Opis zagrozenia
8. | 91E0 * Legi wierzbowe, Zagrozenia istniejace:

topolowe, olszowe 1) 103.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —

i jesionowe (Salicetum zaburzona struktura gatunkowa

albae, Populetum albae,

Alnenion glutinoso-incanae, L .

olsy Erddlishowe) Zagrozenia potencjalne:

Podtyp: 1) BO07: Inne rodzaje praktyk lesnych, nie wymienione powyzej —

*91E0-4 zrodliskowe lasy zabiegi zaktocajace funkcje drzewostandw

olszowe na nizu (grupa 2) B.02.02: wycinka lasu — usuwanie gatunkow

niejednorodna charakterystycznych dla siedliska, np.: olszy czarnej, jesionu,

ﬁtgsocjo‘logicgnie, . brzozy omszone

zbiorowiska ujmowane jako

Cardamino-Alnetum

glutinosae lub zrodliskowe

podzespoty Fraxino-

Alnetum)

9. | 1166 Traszka grzebieniasta | Zagrozenia potencjalne:

Triturus cristatus 1) GO3: Inna ingerencja i zaklocenia powodowane przez
dziatalnos$¢ czlowieka - niszczenie stanowisk rozrodezych na
skutek odwadniania terenu, zasypywania lub niszczenia
niewielkich zbiornikéw wodnych

10. | 1188 Kumak nizinny Zagrozenia potencjalne:

Bombina bombina 1) GO5: Inna ingerencja i zakldcenia powodowane przez
dziatalno$¢ cztowieka - osuszanie mokradet, likwidowanie
starorzeczy i regulacja rzek

2) J02.15: Inne spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkdw
wodnych - obnizenie poziomu wod gruntowych
3) FO1: Akwakultura morska i sfodkowodna - zarybianie matych
zbiornikéw wodnych
1. | 1042 Zalotka wieksza Zagrozenia potencjalne:

Leucorrhinia pectoralis 1) GO5: Inna ingerencja i zaktécenia powodowane przez
dziatalnos¢ cztowieka - likwidowanie matych srédlesnych
i srédpolnych oczek wodnych

12. | 1084 Pachnica dgbowa Zagrozenia istniejgce:

Osmoderma eremita

1) J03.01: Zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
usuwanie wiatrotoméw

2) 103.02: antropogeniczne zmniejszenie spojnosci siedlisk - brak
odnowien lipowych w alejach

Zagrozenia potencjalne:

13 103.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska -
usuwanie starych dziuplastych drzew

2) J03.01: zmniejszenie lub utrata okreslonych cech siedliska —
stosowanie zabiegow konserwatorskich zwiazanych
z leczeniem drzew dziuplastych

3) DO01.02: drogi, autostrady - modernizacja drogi Markowo-
Godkowo

4) DO01.02: drogi, autostrady - modernizacja drogi w miejscowosci
Zimnochy




Dziatania z zakresu monitoringu siedlisk sktadaja si¢ z trzech elementow. Pierwszy element -
monitoring powierzchni siedliska, drugi - struktury i funkeji siedliska oraz trzeci - szans zachowania
siedliska. Planowany monitoring pozwoli oceni¢ skutecznos$¢ przeprowadzanych zabiegdw
ochronnych i ewentualnie modyfikowac ich zakres i lokalizacje¢ w zaleznosci od aktualnego stanu
siedlisk przyrodniczych. Zaplanowano takze monitoring gatunkéw. W przypadku zalotki wigkszej jest
to monitoring liczebnosci, izolacji przestrzennej, powierzchni stanowiska, liczby dogodnych miejsc do
rozrodu, stopnia zarosnigcia stanowiska przez drzewa i krzewy. W przypadku pozostatych gatunkow
jest to monitoring populacji i siedlisk tych gatunkow, zgodnie z metodyka PMS GIOS.

Dziatania z zakresu uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich
ochrony dotyczy¢ beda siedlisk: 3150 Naturalne eutroficzne zbiorniki; 7140 Torfowiska przejsciowe
i trzesawiska; 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne oraz gatunkow: 1166 traszka
grzebieniasta, 1188 kumak nizinny, 1042 zalotka wigksza, 1084 pachnica debowa.

Obszar Natura 2000 objety dwoma dokumentem planistycznym, tj:

Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Godkowo (Uchwata
Rady Gminy Godkowo nr XV/73/2000 z 15.06.2000)

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Morag (Uchwala
Nr 1/37/98 Rady Miejskiej w Moragu z dnia 30 grudnia 1998 r., ze zmianami)

W niniejszym zarzadzeniu wskazano zapisy do zmian w ww. dokumentach planistycznych,
dotyczace ochrony obszaru Natura 2000, odnoszace si¢ do gospodarki komunalnej, zagospodarowania
przestrzennego oraz zalesien, ktdrych realizacja moze znaczaco negatywnie oddziatywad na obszar
Natura 2000 — w zakresie minimalizacji tych oddziatywan.

W ramach prac nad sporzadzeniem planu zadan ochronnych nie stwierdzono potrzeby
opracowania dla obszaru Natura 2000 lub jego czesci planu ochrony, o ktéorvm mowa w art. 29 cyt.
ustawy o ochronie przyrody.

W dniu 29 stycznia 2014 r Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie
obwieszczeniem znak: WOPN-OON.082.01.004.2014.AKR poinformowal o mozliwosci ztozenia
uwag i wnioskéw do projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Uroczysko Markowo
PLH280032 w formie projektu zarzadzenia.

W zwiazku z udziatem spoteczenstwa, zgloszono nast¢pujace uwagi do projektu planu zadan
ochronnych:

I Nadlesnictwo Mlynary:

1. Z zapisu na str. 18 ,,Ponadto na wyzej wymienionym obszarze wystepujq dystroficzne i eutroficzne
zbiorniki wodne, do kidrych nalezq jeziora: Okonie, Zielone i Zimnochy", przez kidre przeptywa
rzeka Waska, wykresli¢ jezioro Zielone. Rzeka Waska przez nie nie przeplywa.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

2. Zapis str. 61, 64, Wstrzymanie rebni 114 i/lub IIAU” — wykreslié. Nadlesnictwo Miynary nie zgadza
sig na wsirzymanie wykonania rebni ujetych w aktualnie obowiqzujqcym PUL zatwierdzonym przez
Minisira $rodowiska decyzjq z dnia 19.02.2008 r.

Uwage odrzucono: Zgodnie z zatozeniami do sporzadzania planéw zadan ochronnych, w planie
moga by¢ wprowadzone dzialania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkow zwierzat oraz ich siedlisk, dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacja metod
gospodarowania, dziatania dotyczace monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monitoringu
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realizacji celow dziatan ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych, dziatania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sa
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotéw ochrony (z punktu widzenia parametrow
i wskaznikow ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dziatania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju re¢bni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikajgq wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wlasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
platach w PUL rebni TTA i/lub ITAU.

. Zapis na str. 79: W przyszlosci nalezy dazyé do calkowitej eliminacji Dbe, Dg § Md oraz

1

ograniczenia iloSciowego Sw i So i Brz.” zastapi¢ zapisem W przyszlosci nalezy dazyé do
catkowitej eliminacji Dbc, Dg oraz ograniczenia iloSciowego Md, Sw, So i Brz.”.
Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci

dokumentacji planu zadan ochronnych.

I[ Regionalna Dvrekcja Laséw Panstwowych w Qlsztynie:

1

W dziataniach ochronnyeh dla siedliska 9130 oraz 9160 wnosimy o wykreSlenie zapiséw

. W okresie obowigzywania planu zada# ochronnych konieczrne jest wstrzymanie akiualnie

zapisanvch w PUL rebni lla ™.
Uwage odrzucono: Zgodnie z zalozeniami do sporzadzania plandéw zadan ochronnych, w planie
mogg by¢ wprowadzone dziatania ochronne dotyczace ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
gatunkow zwierzat oraz ich siedlisk, dzialania zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod
gospodarowania, dziafania dotyczace monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu
realizacji celow dziatan ochronnych. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska do opracowania planéw zadan ochronnych, dziatania dotyczace wdrozenia modyfikacji
w stosowanych metodach gospodarowania powinny by¢ ograniczone do takich modyfikacji, jakie sg
naprawde potrzebne z punktu widzenia przedmiotdw ochrony (z punktu widzenia parametréw
i wskaznikdw ich stanu ochrony). W omawianym przypadku dziatania takie (tj. wstrzymanie
okreslonego rodzaju rebni) zaplanowane dla siedlisk 9130 i 9160 wynikajg wprost z zagrozen
zdefiniowanych dla tych siedlisk. W obu przypadkach za zagrozenia dla utrzymania lub osiagnigcia
wlasciwego stanu ochrony tych siedlisk uznano m.in.: prowadzenie zaplanowanych na okreslonych
platach w PUL rebni [IA i/lub IIAU.

11 Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Olsztynie:

I

Pkt 7 — Kluczowe instytucie/osoby dla obszaru i zakves odpowiedzialnosci. W zwiqzku z tym,
ze przedmiotowy obszar Natura 2000 polozony jest w powiatach ostrddzkim i elblaskim informuje,
ze cze$é polozona w powiecie ostrodzkim podlega pod Zarzqd Melioracji i Urzqdzen Wodnych
w Olsztynie, za$ obszar powiatu elblgskiego obejmuje obszar dzialania Zuiawskiego Zarzadu
Melioracji i Urzqdzen Wodnych w Elblggu. Wobec powyzszego wnioskuje sie o ujecie ZZMiUW
w Elblggu jako kluczowej dla przedmiotowego obszaru instytucyi.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych.

Etap I — opracowanie projektu planu, Pkt 2.3 — strukiura wiasnosci i uzytkowania gruntow.
W zwiqzku z przebiegiem przez teren obszaru Natura 2000 ciekéw wodnych bedqgcych
w administracji zarowno RZGW w Gdansku, jak i Zarzqddw Melioracji nalezy rozwazy¢ wpisanie
ich udzialu do przedmiotowej tabeli. Mimo, ze ich udzial w stosunku do calego obszaru jest
niewielki, nalezy odnotowac ich wystepowanie na danych obszarze. Tym bardziej, ze po
zsumowaniu procentowego udzialu wszystkich gruntow otrzymuje sie wynik (w przyblizeniu)
99 97%.
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Uwage uwzgledniono czgsciowo: Tabela zawiera dane uzytkowania i pokrycia terenu z programu
CORINE Land Cover 2006, w zwigzku z czym wymieniono w niej wszystkie typy pokrycia terenu
wskazane wtym programie. Informacja o Zrédle danych zostala dodana w opisie tabeli.
W zwigzku z wystgpowaniem ciekow w obszarze ich obecno$é zaznaczono w tabeli (wstawiajac
znak +) bez podawania ich powierzchni.

Ustalenie dziatan w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotow ochrony. W kolumnie
terminy/czestotliwosé zapis , Jeden raz, co 3 lata w pelni sezonu wegetacyjnego” zmieni¢ na
bardziej precyzyjny: . Raz w roku w petni sezonu wegetacyjnego — czgstotliwosé co 3 lata”. Mozna
rowniez rozwazyé wskazanie w kolumnie Podmiot odpowiedzialny zwrotu , w Olsziynie ™.

Uwaga przyjeta: uwage uwzgledniono poprzez wprowadzenie zasugerowanych poprawek w tresci
dokumentacji planu zadan ochronnych oraz w projekcie zarzadzenia.

Nalezy wskazaé podstawe prawng, na mocy kiorvej w kolummnie Podmiot odpowiedzialny nalozono
odpowiedzialno$ci za wykonanie poszczegolnych dzialan na podmioty inne niz RDOS.
W przypadku, gdy dane dzialanie ochronne dotyczy gruntow Skarbu Panstwa (Lasy Panstwowe)
wlasciwym wydaje sie zapis — Nadlesnictwo..... — podmiot nadzorujqcy RDOS Olsztyn.

Uwage odrzucono: Art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody
mowi, ze plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera okreslenie dziatan ochronnych
ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzialnych za ich wykonanie i obszarow ich wdrazania.
Ustawa daje zatem mozliwo$¢é wskazania podmiotow innych niz RDOS (organ opracowujacy
projekt planu i sprawujacy nadzdér nad obszarami Natura 2000), wiasciwych do realizacji
okreslonych dziatan ochronnych. Podobnie rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego
2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
wskazuje, ze zakres prac niezbednych do opracowania planu obejmuje ustalenie dzialan
ochronnych, w tym wskazanie podmiotu odpowiedzialnego za ich wykonanie i monitoring. Tym
samym w zaleznosci od rodzaju dziatania ochronnego, odpowiedzialnym za jego realizacje moze
by¢ wiasciwy RDOS, wiasciciel, zarzadca lub dzierzawca terenu, na ktorym dziatanie ma by
realizowane, a takze réznego rodzaju organizacje mogace np: pozyskiwaé¢ fundusze na ochrone
przyrody, w tym realizacj¢ dziatan ochronnych. Znajduje to potwierdzenie w wytycznych
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska do opracowania planow zadan ochronnych (pkt 129
wytycznych, dostepnych na stronie internetowej Generalne] Dyrekcji pod adresem:
(http://www.gdos.gov.pl/ProjectCategories/viewProject/8/2/0/71/Materialy _do_pobrania).
Whnioskuje sie o przewidzenie mozliwosci usuwania drzew znajdujqeych sie w obrebie jezior
w przypadku, gdy dane drzewo zagraza zyciu ludzkiemu bqd? dobytkowi. Nalezy réwniez zapewnié
mozliwosé usuniecia drzew powalonych stwarzajqcych zagrozenie (po uzyskaniu zgody RDOS).
Uwage odrzucono: wycinka drzew zagrazajacych zyciu ludzkiemu badz dobytkowi mozliwa jest
na zasadach ogolnych, okreslonych w ustawie o ochronie przyrody. Wprowadzenie
proponowanego zapisu powielatoby jedynie istniejace przepisy prawne.

1V Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa:

1.

Uwaga do zapisu dotyczqcego siedliska 6510 ,, W okresie obowiqzywania planu zadan ochronnych
ekstensywne uzytkowanie kosne, koSno-pastwiskowe lub pastwiskowe, zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnosci. Niedopuszczanie do zalesiania, zaorywania i zabudowy Iqgk i pastwisk.
Koszenie corocznie (dopuszcza si¢ koszenia co drugi rok na gruntach bez tendencji do zarastania).
Wypas corocznie.”. Watpliwosci budzq zapisy zaznaczone kolorem: . zgodnie z wymogami
wzajemnej zgodnosci”, . koszenie corocznie (dopuszcza sig koszenie co drugi rok na gruntach bez
tendencji do zarastania)”. Obecnie rozporzqdzenie rolnosrodowiskowe dla siedliska 6510, ktore
moze by¢ deklarowane w ramach wariantu 5.7 pélnaturalne lqki swieze nie przewiduje mozliwosci
koszenia co drugi rok, wedlug cytowanego ponizej rozporzqdzenia w sprawie minimalnych norm,
ktore nie sq deklarowane w ramach a) platnosci dia obszaréw Natura 2000 oraz zwiqzanych
z wdrazane Ramowej Dyrektywy Wodnej, b) programu rolnosrodowiskowego, okrywa musi byé

koszona i usuwana co najmniej raz w roku w terminie do dnia 31 lipca. Jesli cheq Padstwo
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pozostawié zapis dotvezacych dopuszczania koszenia co drugi rok proponuje przenie$¢ go do
dzialan fakultatywnych. Niemniej jednak w obecnym stanie prawnym jest to zapis bez pokrycia
w przypadku beneficjentdw wnioskujqcych o platnosci w ramach systemu wsparcia bezposredniego.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotéw ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazala, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostato ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

2. JNiedopuszczanie do zaorywania” — zapis dotyczqcy niedopuszczania do zaorania proponuje

przeniesé do dzialan fakultatywnych, poniewaz jest to dzialanie, ktore pokrywa sie z wymogami
programu rolnosrodowiskowego. Pozostawienie tego zakazu przy dziataniu obligatoryjnym stwarza
zagrozenie dla platnosci rolnosrodowiskowych. Nie mozna placi¢ za cos co jest normaq.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazala, 7e nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostalo ono usunigte z zarzadzenia i dokumentacji.

3. Dodatkowo wskazana , Lokalizacja siedliska wg zalqcznika nr 07 jest nieprecyzyina

i zweryfikowanie obszaru na podstawie zalqczonej mapy jest niewykonalne przez kontrolerow
ARIMR. Siedlisko powinno miec lokalizacje okreslong wektorowo.
Uwage odrzucono. Uwaga zasadna, niemniej analiza listy przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 ujetych w zarzadzeniu wykazata, ze nie jest ona zgodna z aktualnym Standardowym
Formularzem Danych dla obszaru. Siedlisko 6510 nie jest przedmiotem ochrony obszaru Uroczysko
Markowo, zatem zostalo ono usuniete z zarzadzenia i dokumentacji.

Projekt niniejszego zarzadzenia na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206, z pdin. zm.) zostat
uzgodniony przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego pismem znak: PN 0522.19.2014 z dnia
28 kwietnia 2014 r.




